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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Pesti Kozponti Keriileti Birosag Budapesten, 2011. évi januar hé 6. napjan - tirgyaldson kiviil -
meghozta az alabbi

VEGZEST.

A birésag a nagy nyilvinossig el6tt elkivetett ragalmazas vétsége miatt Feldmajer Péter ellen
indult biintetéeljirist megsziinteti.

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 8 (nyelc) napon beliil fellebbezésnek van helye.
INDOKOLAS

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom a birésaghoz 2010. december 14. napjan érkezett
beadvanyaban, feljelentést tett - joghatilyos magdninditvany egyidejii eléterjesztésével — nagy
nyilvanossag elbtt elkovetett ragalmazas vétsége miatt Feldmajer Péter ellen az aldbbi tényélias
alapjan.

Az ATV 2010. november 19. napjdn sugarzott miisordban ,,Szobrot gyalazott a Jobbik” cimmel
Feldméjer Péter az alabbi kijelentéseket tette.

1. aJobbik antiszemita politikat folytatd part

2. ,a Karolyi szobrot, ¢s eziltal a magyar demokraciat, a magyar embereket gyaldzta meg
a Jobbik”

3. a Jobbik nézete szerint ,, a legftbb gond a vilaggal, hogy a vilagban zsidok is élnek és
a zsidokat valamilyen médon el kell tavolitani”

4. ezek a csoportok ,szeretnék, ha a faji gyfillet, az antiszemitizmus Magyarorszigon
igen nagy teret nyerne.”

5. ,Persze mar igy is tllzottan nagy teret nyert, ha megnézziik, a legutobbi parlamenti
valasztdsokat, hiszen jelentds er6 ke:iilt be a Parlamentbe, akik kifejezetten rasszista,
antiszemita nézeteket hangoztatrak, de &k azt szerctnék sugallni, hogy
Magyarorszagnak ez a legfobb baja.”

A feljelent6 allaspontja szerint fenti kijelentések alkalmasak a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
becsiiletének csorbitasara.

A birésag a feljelentést és az iratokat megvizsgalta és az alabbiakat allapitotta meg.
A fent megallapitott, az 1. és 2. pontban megjelélt tényallasokré! megallapithatd, hogy tényallitast

tartalmaznak, mig a tovabbi pontokban megjeldlt tényalldsok tényre kozvetleniil utalé kifejezések.
Megallapithaté tovabba, hogy azaltal, hogy fenti kijelentések egy orszdgos médiaban hangzottak el,



Pesti Kizponti Keriileti Birosag 2
33.B.29.861/2010/2. szam

az nagy nyilvanossaghoz jutott el.

A Biintet6 torvénykonyvrol szolé 1978. évi IV tv. (tovabbiakban: Btk.) 179. § (1) bekezdése
értelmében ragalmazas véiségét az valositja meg, aki valakirél, mas eldtt, a becsiilet csorbitasara
alkalmas tényt allit vagy hiresztel, vagy ilyen tényre kdzvetleniil utaié kifejezést hasznal.

A rigalmazis jogi tirgya az emberi becsiilet. Ezen a természetes és jogi személyrdl a
kornyezetében, illetve a tarsadalomban kialakult kedvezd értékitélet értendd, mely egyrészt a
tarsadalmi megbecsiilést, mdsrészt az emberi méltosagot, vagyis az egyén tulajdonsagairdl,
magatartésarél, személyes értékeirdl kialakitott tarsadalmi értékitéletet jelenti.

A Magyar Koztirsasag Alkotminya 60. § '(1)'. bekezdésében foglaltak szerint a Magyar
K éztarsasagban mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsdgéra, valamint
a 61. § (1) bekezdése szerint mindenek joga vana szabad véleménynyilvanitasra.

Az Alkotmanybirésag a 36/1994. (VL. 24.) hatérozatdban kifejtette, hogy a véleménynyilvanitas
szabadsagnak alkotményos értékérdl és a ‘demokratikus tarsadalom életében betoltott jelentds
szerepérél kovetkezik, hogy e szabadsdg kiilonleges védelmet kovetel akkor, amikor kdziigyeket és
a kozhatalom gyakorlasat, a kozfeladatot ellato, illetve a kozéletben szerepet vallalé személyek
tevékenységét érinti. A kozhatalom gyakorlisaban résztvevo, részt venni kivané személyek vagy
személyosszességek  védelmében a  demokratikus jogéllamisagbol adoédé  alkotmanyos
kovetelményeknek a véleménynyilvanitas szabadsaganak sziikebb korii korldtozasa felel meg. A
demokratikus tarsadalom létezésének és fejlédésének nélkiilozhetetlen eleme a koziigyek vitatasa,
amely feltételezi a killonbdzd politikai nézetek, vélemények kinyilvénitasat, illetve az ellentétes
politikai nézetek birdlatat. A becsiilete védelmd természetesen az emberi méltosaghoz vald jog
egyik vetiilete, és mint ilyen ez is alapjogi védslem alatt all. Ez a védelem azonban nem lehet
abszolut korlitja a véleménynyilvanitasi szabadsignak, a biintetéjogi eszkdzok csak azokban az
esetekben alkalmazhat6k, amelyekre a véleménynyilvanitas szabadsaga mér nem terjed ki. E korben
tehat a véleménynyilvanités szabadsaga, a kritika, biralat nyilvanvaléan nem lehet gyaldzkodo
jellegii, nem jarhat a biralattal illetett személy vagy személydsszesség emberi méltésdganak
sérelmével, és nem tartalmazhat a birdlathoz elengedhetetleniil szilkségeseken tilmend, a
becsiiletérzést sértd kijelentéseket.

A feljelentés targyat képezd beszéd egy politikai jellegi beszéd. Mind az egyes mondatok, mind a
beszédének egészét értékelve megallapithato, hogy a beszédben efhangzottak nem terjednek til a
mar fent kifejtett véleménynyilvanitas szabadsaga korében kifejtett politikai beszéd hataran.

Azt, hogy valamely tényéllitas a becsiilet csorbitasara alkalmas-e, nem a sértett szubjektiv
értékitélete, egyéni megitélése, érzelmi beallitottsiga vagy esetleges érzékenysége alapjan kell
megitélni, hanem annak van meghatérozé jelentdsége, hogy a tényallitas az objektiv értelmezés
alapjan és a tarsadalomban kialakult altalanos felfogas szerint alkalmas-e a becsillet csorbitasara.
(BJD 8970, BH 1992/296.) Mindig az elkvetés konkrét viszonyainak tiikkrében, objektiv
értelmezési mod mellett kell megitéini egy tényallitas becsiiletsérté mivoltat. _

Ezen obijektiv értelmezési mod mellett sem allapithaté meg, hogy az a tény, hogy a feljelentett a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalmat antiszemita jelzékkel illeti, a birdlathoz elengedhetetleniil
sziikségeseken tilmend, becsiiletsértd kijelentés volna, a Jobbik, mint személydsszesség emberi
méltosagit nem sérti, e kritika megfelel az Alkotmanybirésag hatdrozatdban kifejtett
véleménynyilvanitas szabadsaga sziikebb kor( korlatozasanak, vagyis a kdzhatalom gyakorldsaban
részt venni kivanok magasabb tlirési kotelezettségének. '
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Osszefoglalva tehét a biintetdjog eszkozei tehat csak azokban az esetekben alkalmazhatéak, ha a
kritika, birdlat nyilvanvaloan gyaldzkods jellegl, egyben a birdlattal illetett személydsszesség
emberi méltosaganak sérelmével jar, és a biralathoz elengedhetetleniil szitkségeseken tilmend, a
becsiiletérzést sért6 kijelentéseket is tartalmaz, ilyen kijelentések azonban a feljelentés targyat
képezb beszédben a birésag allaspontja szerint nincsenek.

Fentiekre tekintette]l a birdsag a biintetGeljarasrol sz016 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban:
Be.) 501.§ (2) bekezdése alapjan, figyclemmel a Be. 267. § (1) bekezdésének a.) pontjara, valamint
a Be. 6.§ (3) bekezdés a.) pontjdra, a helyes mindsités folytn nagy nyilvanossag el6tt elkovetett
becstiletsértés vétsége miatt indult biintetdeljarast biincselekmény hidnysban megsziintette.

Budapest, 2011. évi januar hé 6. napjan

Kerekesné dr. Makranczi Zita s.k.
bitd







Tisztelt Pesti Kozponti Keriileti Birésag!

Alulirott Jobbik Magyarorszégért Mozgalom (1117.Budapest, Nandorfejérvari it 8/B,
képviselé:Vona Gsabor pértelngk) sértett a csatolt meghatalmazdssal igazolt jogi
képviselém, Dr.Jézsa Edina iigyvéd (1137. Budapest, Ujpesti rakpart 5.1V/17) &ltal 2B
179§(1) bekezdésébe ithirg és o bjpont szerint minbsiilé rigalmazds vétsége ‘miatt; -

Feldmijer Péter ellen az aisbb; 28861

feljelentést

1
i

szeretném a Tisztelt Birésag tudoméséra hozni:

2010. november 16-an 18 6r4t61 kb. 20 0rdig a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom bakés,
véleménynyilvanito demonstraciot tartott, a Budapest, V. keriilet, Kossuth téri Kirolyi Mihaly
szobornal. -

A demonstrici6-clore bejelentett &s 2 rendorség 4dltal meg nem ftiltott- célia volt a
megemlékezés a Trianon eltti Magyarorszag illetdleg, Horthy Mikl6s févezér bevonulisa
mellett (1919.november 16-4n vonuit be Budapestre) illetéleg, a felhaborodas kifejezése
azirant, hogy Karolyi Mihdly szobra — aki kéztudottan atadta a hatalmat Kun Bélanak,
illetdleg leszereltette a Magyar Honvédséget-még mindig , dfsziti” a teret.

A demonstracié keretében a szobor letakardsra keriilt, illetéleg a szobron thbla keriilt
elhelyezésre “felelek Trianonért” felirattal.

Ezen kiviil a Jobbik Magyarorszigért Mozgalom képviselsi felszolaltak(a felszélalok és az
altaluk elmondott beszédek szintén megtekintheték az interneten). _

A demonstricié a véleménynyilvaniiasi szabadsag keretein beliil maradt,

A szobor nem keriilt megrongalasra, meggyaldzdsra.

A rendérség helyszinen 1évé jarbrei nem is avatkoztak kozbe(holott, ha barmi szabalysértés,
biincselekmény tortént voina, ez kotelezettségiik lett volna),

Az ATV 2010.november 19.napjan, Feldm4jer Péter kommentalasaban »Szobrot gyaldzott a
Jobbik” cimmel az alébbi, becsiilet csorbitisira alkalmas kifejezéseket tarta nagy

nyilvdnossag eié:
1)a ,,Jobbik antiszemita politikit folytaté part”.

2ja ,,Kdrolyi szobrot, és ezaltal a magyar demokriciit, a magyar embereket'gyaléita
meg a Jobbik” '

3)az 6 nézetitk az-itt ismét a Jobbikra utal a feljelentett-,,hogy a legfébb gdnd a viliggal,
hogy a viligban zsid6k is élnek és a zsidékat valamilyen médon el kell tavelitani”

4)ezek a csoportok (itt a feljelentett ismét a Jobbikra utal, még csak nem is partnak nevezi a
Jobbikot, hanem csoportoknak) ,szeretnék, ha a faji gyiilélet, az antiszemitizmus

Magyarorszigon igen nagy teret nyerne”. _ .
»Persze mar igy is tilzottan nagy teret nyert, ha megnézziik a legutébbi par.lamentl
valasztisokat, hiszen egy jelentés eré keriilt be a Parlamentbe, akik kifejezetten
rasszista, antiszemita nézetcket hangoztatnak, de 6k azt szeretnék sugallni, hogy

Magyarorszignak ez a legfébb baja”.
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hégy a Tisztelt Birésag taniiként hallgassa meg az alibbi személyeket:

2 Gébor (értesitési cimKépviseldi Irodahdz, 1357.Budapest, Széchenyi rakpart 19)
gedi csanad(erte51te31 cim: Képviseléi Irodahaz, 1357 Budapest, Széchenyi rakpart 19)

A biincselekmény elkdvetését és a feljelentett biindsségét az cikkel mag:f'lval(You tube-on
megtekinthetd, cime:”Szobrot gyalazott a Jobbik™) és a tantivallomasokkal bizonyitom.

Bejelentem a Tisztelt Birésag részére, hogy a Feldmdjer Péter felelésségre vonasit
kivanom. _

Feljelentésem jogi indokoldsaul az aldbbi birsigi hatirozatokat szeretném a T Birésig

tudomésara hozni: _
A Btk.179§-ban megfogalmazott rigalmazist az koveti el, aki mas elbtt, a becstilet

csorbitasara alkalmas tényt 4llit vagy hiresztel, vagy ilyen tényre kézvetleniil utalé kifejezést
hasznal.

A ragalmazis passziv alanya barmely é10, te_:rmészetes személy, jogi személy és
személyosszesség is lehet (BH 1992/4.)

A természetes személyek korébe a hivatalos személyek is beletartoznak( (36/1994.(V1.24) AB
hatirozat)

A ténydllitdsnak alkalmasnak Kkell lennic a becsillet csorbitisira. Az alkalmassdp
kérdése nem a passziv alany szubjektiv véleményétol, egyéni érzékenységétdl, hanem ati6l
fiigg, hogy a tényillitds a tirsadalomban kiaiakult Altalinos megitélés alapjan a becsiilet

csorbitisira objektive alkalmas-e(BH.2001/462). _
Az ugyanis, hogy a passziv alany érzelmi beallitottsiga miatt esetleg sértd szandékot olvas ki

- - egy tényallitasbol, szubjektiv vélekedés, aminek a cselekmény megitélésére nincs kihatasa

(BH.1981/220)
A becsiilet csorbitidsira minden olyan tenyalhtas alkalmas, amely a passziv alany

tarsadalmi megbecsiilését veszélyezteti. ) . )
A gyaldzkods jellegii és az emberi méltosag sérelmével jaré nyilatkozatok még abban az,

esetben is bimcselekménynek mindsiilnek, ha azok ~kritikai megjegyzésként Keriilnek

nyilvinessiagra (BH.1994/300). _ ) o )
Becsiiletsértésnek mindsiil az olyan emberi méltdsagot sérté kifejezés hasznélata, amely

tillépi azt a mértéket, amelynek elviselése a kozéletben szerepldk esetében a stitusukbél
addédéan elvirhaté (BH. 2001/99) ;

2010-12-07

Tisztelettel:

Jobbik Magyarorszagért Mozgalom,
képvisel6:Vona Gabor
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